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DEFENSA

DEL GUARDIA, MUNICIPAL

SEBASTIAN VELAZQUEZ

POR EL

- LDO: D MANUEL PIO BARROSO,
en Ia causa seguida en averiguacion de los Autores
del asesinato
; de D.» Maria Abad, viuda de Viana.

D. José Marfa Pan y Ortiz, en nombre de Sebastian
Velazquez Castilla, en la causa que contra éste y otros se
sigue por supuestos delitos de robo -y asesinato; evacuando
el traslado que se metha conferido dela acusacion del Mi-
nistexio Pblico, en que solicita se imponga 4 mi defendi-
do la pena de diez y siete afios, cuatro meses y un dia de
cadena temporal con sus accesorias, digo: Que sin embargo
de cuanto para ello se alega y expone, el Juzgado se ha
de servir absolver libremente y con pronunciamientos fa-
vorables & mi defendido; porque asi es de hacer en justicia.

Creia yoque lo més dificil para un abogado, en mate-
ria criminal, era defender 4 un reo convieto y confeso,
cuando el acusador se ajustaba al pedir lapena 4 las pres-
cripeiones del Cddigo penal; pero la necesidad ‘de defender
4 Sebastian Velazquez de una acusacion evidentemente te-
meraria me ha hecho comprender una vez méas que todes los
dias aprende el hombre cosas que desconoeia, y se convence
de que estd espuesto & padecer equivocaciones, aun respec-
to 4 aquellas ideas que para €1 pasan como verdades axio- -
méticas. Porque, no hay:que dudarlo, es/atin mucho més



dificil hacer la defensa de un procesado cuando se le acusd
de un delito, sin indicar las pruebas en que se funda el acu-
sador para sospecharlé delincuente, y de la causa no resul-
ta un indicio siquiera que ayude & adivinar el motivo que
haya podido tenerse en cuenta para sospechar participante
al considerado como reo en el hecho criminal que ha dado
motivo & las actuaciones judiciales. Y en este caso se en-
cuentra precisamente el defensor de Sebastian Velazquez
Castilla. Para convencerse de ello no hay mds que leer la
acusacion fiscal, acusacion que yo no analizo, porque no
quiero molestar sin necesidad la atencion del Juzgado;
porque tratindose de un asunto tan grave, me haria poco
favor el que se creyese que lo tomaba & cosa de broma,
y finalmente, porque ya han hecho ese analisis, mu-
cho mejor que yo pudiera hacerlo, los ilustrados defen-
sores de Manuel Dominguez, Antonio Martinez, Juan
Nuiiez y Juan Rasero. Para poder deducir los motivos que
se ‘tuvieran en cuenta al perseguir como criminal & Se-
bastian Velazquez, quedaba el recurso de ' estudiar los
fundamentos del auto de prision dictado contra el mis-
mo; pero joh desgracia! en ese auto que obra al folio 275,
el Juez instructor, D. Antonio de Anguita y Alvarez, con-
sideré que para dictar una providencia motivada era bas-
tante decir que resultaban motivos. Cudles fueran esos mo-
tivos, ni se expresan, ni'yo puedo adivinarlos. Y como si
se quisiera de propdsito atormentar la imaginacion del
defensor de Sebastian Velazquez, ejercitandole en formar
conjeturas acerca de'los motivos ‘que habia habido para
procesarle, en el auto para ratificar su prision, se dijo' uni-
camente (f6l. 310 vuelto) que «las actuaciones practicadas
»no destruian’ los fundamentos que se tuvieran presente
ypara acordar aquel auto;» es decir, los molivos bastantes.
;Qué hacer por consiguiente, sin ser profeta, para defender
4 Velazquez deé esos motivos que guardd in peciore el sefior
Juez instructor, cuyo secreto respeta hoy en su acusacion
el Ministerio Pablico?... No lo sé. .

A pesar de que mi defendido aparece inocente, aun su-
poniendo verdad 1o 'que se dice'en la denuncia calumniosa
de Josefa Saborido, yo entraria de buena gana en el exé-
men de cuanto afirma esta mujer ‘especial, si'este trabajo
no estuviera ya hecho, c¢on recto y concienzudo criterio y
con pasmosa claridad, por los entendidos defensores de Ma-
nuel Dominguez y Juan Nuiez. jA qué repetir' de mala
manera lo que ellos han dicho con brillante forma? Yo hago
mias todas y cada una de las palabras de esos escritos, por-
que no temo que el Juzgado, discurriendo de la manera
que lo hace el Ministerio Publico, deduzca criminalidad en
Sebastian Velazquez del empefio que muestra su defensor
en desmentir las calumnias g'roseras y torpemente urdidas
por Josefa Saborido. ' Entiéndase bien, para evitar ‘deduc-
ciones como las del célebre alejo del 11.° resultando, el abo-
gado de Sebastian Velazquez raciocina de este modo: se-
gun reconoce el ilustradisimo Sr. Promotor Fiscal, sin las
contradictorias € inverosimiles declaraciones de Josefa Sa-
borido, no habria sido procesado Velazquez; de lo cual se
deduce légicamente que 4 la defensa de éste favorece la
demostracion cumplidisima que se ha hecho de que es falso
4 todas luces cuanto ha dicho en su calumniosa denuncia
aquella mujer tristemente célebre; por mas que no se con-
ciba que Velazquez haya sido envuelto en este embrollado
proceso, con motivo de esa misma denuncia, toda vez que
aun siendo cierto cuanto en'ella s¢ contiene, habria que reputar
inocente @ mi defendido. :

Prometi no anélizar la acusacion fiscal, y sin faltar 4
esta promesa, en mi afan de refutar 1os motivos en que se
funda el Ministerio Publico para declarar & mi defendido
autor de los delitos de robo y asesinato, ensayaré adivinar-
los por medio de engafosas congeturas, procurando traslu-

cir entre las nebulosidades de esa filos6fica acusacion los-

elementos componentes de la prueba indiciaria que ha lle-
vado la conviccion 4 la clara inteligencia del dignisimo
Promotor Fiscal. ' - {
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En el 6. de los que Hamaremos resultandos, se afirma
que «no suministrando D., Miguel Viafia y, Abad ni otra
npersona alguna los mas. ligeros indicios  de . culpabilidad
vsola la voz piblica se hallaba sorprendida al ver que en la. so-
»ledad y, aislamiento en que hd. muchos. aios vivia. D.:, Maria
»Abad jamds le habia sucedido nada hasta el, dia en que en.los
whajos de la;misma casa se encontraban ocupados con la. oficina
»de vigilancia.» @i,

.- Yo no sé si la voz piiblica estaria sorprendida. de que &
D," Maria Abad no le; hubiese sucedido nada hasta que la
asesinaron, lo cual demostraria que el piihlico eonsideraba
4 aquella desgraciada sefiora en, constante ¢ inminente pe-
ligro; pero si. con eso se ha. querido decir que la voz piblica
designo como autores del erimen 4 los municipales, 'por-
que esto no sucedid «hasta el diaen que en los bajos de la
nmisma casan (la habitada por D." Maria) «se encontraban
rocupados con la oficina de vigilancia,» menester es con-
venir en, que la vox publica carece de fundamento; porque
con esa logica todos los que recientemente habian estable-
cido su habitacion en. las inmediaciones de la casa de dofia
Maria Abad podrian ser.presuntos reos del delito en. ella
cometido, por aguello de que este no se verificé hasta, que
ellos fomaron domicilio cerca del lugar del crimen.

#Se quiere aducir en ese resultando como prueba 6 in-
dicio de criminalidad el que la voz piublica designara como
reos & los guardias municipales? Pues eso no puede. hacer-
se, porque no puede citarse como prueba. lo que no resulta
de autos, y no existe en la causa prueba alguna de que la
v0% publica denunciara 4 los municipales como, autores del
crimen que alarmé 4 esta poblacion en Enero del aiio pré-
ximo pasado. Pero, suponiendo que resultase probado en la
causa que la voz publica se habia pronunciado en ese sentido,
la critica racional no puede cuidarse de la poz publica, cuan-
do 1o que ésta repite no encuentra apoyo en hechos ciertos
¥ verdaderos que lo comprueben, por tener intima y nece-

- saria relacion con lo que aquella afirma. Por lo;demés,

10§ procesados. D

e
Jquién hace hoy caso de la voz publica? La fama ptblica
la crea cualquier desocupado que echa al viento 'su'pru-
dente 6 imprudente conjetura, mucho més ‘si tiene em-
peiio en que se propague lo que afirmé, acaso con inten-
cion dafiada. Visitando por breve rato cualquier eirculo de
reunion numerosa como, por ejemplo, un casino, se forma
la voz publica con una facilidad que asombra. jLa voz publi-
cal..... Esta seflora estd ya muy desacreditada: diez y nueve
siglos hace que ‘recibia con eatusiastas jHosannas!! 4 nues-
tro Salvador la misma voz publica que pocos dias despues

se desganitaba pidiendo su muerte con desesperado frenesi. -

En el 9.”’resultando se asegura ‘que «se comprueba
»mds y mas la prueba indiciaria de la criminalidad‘de los
wprocezados, por el vivo deseo que'todos ellos ‘tenian en
»que se retractara Maria Josefa Saborido de sus esponté-
»neas y libres manifestaciones.» ‘ .

Yo no me detengo en deshacer la equivocada deduc-
cion que quiere desprenderse del deseo natural que nece-
sariamente habian de tener los acusados, " de ‘que se/retrac-
tase la que, con su caiumniosa denuncia, di6 lugar & que
se les persiguiese: y no me detengo, porque en la palabra
todos que usa el Ministerio publico, no' puede estar com-

_prendido Sebastian Velazquez, puesto que en el 'hecho &

que se rederen «lasdeclaracioges y cartas obrantes & los
»félios 266 y las comunicaciones al 248 hasta el 251,» no
tuvo participacion mi defendido, lo cual sé demuestra con
solo decir que aquel hecho acontecié el dia 16 de Mayo de
1874, 'y Velazquez no entrd en la carcel hasta el dia 21
del mismo mes y afio. !

El resulfando 15.° dice «que de las contradiccionés que
ventre si aparecen de cualquiera uno de ellos, de' las reci-
wbidas & los guardias de vigilancia que ea'aqueila noche
»se encontraban en la''casilla del Atfroyo, 'suministra la
neonsecuencia de responsabilidad en que haf hcurrido los
»procesados.» ok Vi i

Pero & Sebastian Velazquez, no se le puede hacer car-
go de haber incurrido en contradicciones: siempre ha dicho
lo mismo, sin variarlo en la ‘mds minima circunstancia; y

. sudicho estd comprobado por Jas demés declaraciones del
. sumario. Ninguna de las citas que hizo en su''indagatoria
- ha sido desmentida, y'si hubo quien, sin negar lo que €1

afirmara, no 10 recordase en algun' detalle, despues: se ha
comprobado.en el plenario la verdad de todo al ratificarse
LFQ Yiéla?tiqez_'g\ue‘ lleg6 & las' cinco me-
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nos cuarto de la tarde 4 la plaza del Arroyo, donde encon-
trd 4 la pareja de municipales que estaba de guardia; y ha-
biéndose presentado poco despues D. Melchor -Cerezo, co-
“mo se quejara ‘€ste de frio, pidid €l la llave de la casilla &
uno de sus compafieros y abri6 la puerta, entrando en ella
todos con el Alcalde de barrio. Mi representado no recordé
al pronto cudl de los guardias le diera la llave, y, como el
sefior Juez instructor mostrara empeifio en averiguar este
hecho, para dejarlo fuera de duda, se repregunto sobre €1 4
los  procesados Juan Rasero, José Sanchez y José Caro,
quienes declararon ser cierto «que la llave de la casilla no
»se la llevaban los municipales cuando iban & comer 6 &
»prestar algun servicio, sino que quedaba siempre en po-
nder de la pareja que permanecia en el puesto de guardia,
»y por consiguiente, Sebastian Velazquez no pudo llevar-
»sela cuando se retir6 & comer el 16 de Enero del afio pro-
»ximo pasado, sino que tuvo que dejarla 4 los guardias que
»quedaron en la casilla.» Nada ha declarado Velazquez
que haya;sido contradicho por €1 mismo ni por nadie; y por
consiguiente es imposible que sus contradicciones «sumi-
»nistren la consecuencia de una responsabilidad» en que no
ha incurrido.

Réstame solo para, concluir ocuparme del 11.0 resultan-
do que, copiado 4 la letra, dice asi: «Resultando que tanto
nel procurador don Joaquin Maria Aguado como los demés
»procuradores que han obrado en cumplimiento con su de-
nfensa, todas ellas obedecen & contrariar las manifestacio-
»nes de Josefa Saborido Rubio, no existe por ello en dnimo
ndel que suscribe mas que una defensa, cual es el haber
»intentado probar el alejo de la casa mortuoria de D.* Ma-
vria Abad Perez, viuda de Viaiia, sin conseguirlo.»

Esto, si yo no me equivoco, traducido al castellano,
quiere decir lo siguiente: se ha cometido un delito y se ha
procesado & los que se cree que se hallaban cerca del lu-
gar donde se ejecutd & la hora que es de presumir se per -

petrara; los procesados procuran probar que no estaban.

cerca, del teatro del crimen (el alejo) 6, lo que eslo mis-
mo,. los procesados se defienden; laego...., es evidente
que son criminales. Sino se defendieran, no habria prue-
ba contra ellos; pero, puesto que se defienden intentando
probar el alejo,, iquién lo duda? son autores convictos del
delito...., (Santo Dios! ;Qué raciocinio es este?... Yo ni
pierdo el tiempo, ni ofendo al Juzgado refutando ese.,. qué
sé yo que nombre darle...! Por lo demas, si el sentido

R
comun consintiera hacer esas deducciones; yo contestaria

~al acusador publico, que Sebastian Velazquezno ha inten-

tado probar el alejo, ni'la' proximidad de lacasa mortuoria.
El ha contestado con verdad y sin vacilaciones & las pre-
guntas que se le han dirigido por el Juzgado, manifestan-

.do donde estuvo el dia diez y seis de Enero del afio proxi-
~ mo pasado, con expresion de las horas que pasé.en el cuer-

po de guardia, porque asi lo ‘exigia el desempeiio de su
destino. ;En qué consiste su delito? ;En haber ‘estado
cerca del lugar donde se cometié un: crimen horroro-
so, 4 la hora en que se consumaba? Pues esto; no:estd
demostrado; porque se ignora cuando se dié muerte 4 la
desgraciada D.* Maria Abad. (Quiere suponerse esto pro-
bado? Sea en buen hora. por via de argumento; pero el
haber estado en la casilla en las primeras horas de la no-
che del citado dia diez y seis de Enero, no- es motivo para
suponer culpable & mi defendido; y que no'lo es, lo recono-
ci6 el Juzgado al no sujetar & estos procedimientos & D, Mel-
chor Cerezo; y que no lo es, lo dice la: Ley, que no quiere
se funde la prueba en un solo hecho cuando. este, sobre ser
solo, no puede calificarse de indicio, por no tener relacion
con el delito que se persigue. jQué participacion tuvo
Velazquez en el asesinato de dofia Maria Abad? ;Se ha
demostrado que €l estuvieraen la casilla cuando se co-
meti6 y que los asesinos no pudieron entrar en la casa
mortuoria, como la llama el Sr. Promotor, sin jpasar por el
cuerpo de guardia? NO: esta probado por el contrario que
la casa mortuoria tenia otras distintas entradas. ;Se cree
acaso que Velazquez miente cuando afirma que no 0yo
ruido en dicha casa durante el tiempo que’' permanecié. en
la‘casilla? ;Y por qué habia de oir él lo que no oyé D. Mel-
chor Cerezo ni oyeron los vecinos de la casa inmediata que
estaban en comunicacion mas préxima, por: el pozo media-
nero, con las habitaciones que ocupaba D:.* Maria Abad?
JCudl es, repito, la participacion que tuvo Velazquez en el
delito que se persigue en esta causa? Josefa Saborido no le
ha reconocido como uno de los tres criminales que tomaron
parte en su perpetracion. ';Por:/qué, pues, sele persigue?
4Es que, no habiendo sido posible averiguar quien sea el
tercero que, segun la Saborido, acompand & Dominguez y
Nuiiez para cometer el crimen, se supone que ha de ser ne-
cesariamente uno de los otros cuatro procesados, y en la

imposibilidad de determinar cual sea, se cree preciso dar.
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muerte & los cuatro para asegurarse de que ha sufrido la
‘pena merecida el culpable?...... )

/' Esono puede ser. Como no puede ser que por dar cré-
dito solo al testimonio de una mujer..., desgraciada, admi-
tiendo como cierto lo que es & todas luces inverosimil, se
declaren reos de los mds atroces delitos & hombres que ja-
més han sido criminales, y cuya honradez nadie habia
puesto en duda hasta que no se les sujetd & estos procedi-
mientos. .

No quiero molestar més la atencion del Juzgado. Es
indudable que la denuncia de Josefa Saborido es completa-
mente falsa, bastando para convencerse hasta de su invero-
similitud; considerar que la carrera del crimen no se co-
mienza 4los cuarenta y tantos afios por el robo y el asesi-
nato, confabuléndose para cometer por primera vez estos
delitos siete hombres, de los cuales cinco resultan de huena
conducta: Pero, aun suponiendo que fuera cierto lo decla-
rado por la querida de Manuel Dominguez, es imposible
dejar de reconoeer la inocencia de Sebastian Velazquez, 4
quien aquella no ha acusado, y contra quienno se presenta

©‘ninguna prueba conereta, fundada en el mas ligero indicio.
~ 1o Elilustrado defensor de Antonio Martinez ha demos-
trado que, declarando 4 los procesados autores de los delitos
‘que les atribuye el Ministerio Piblico, habia necesidad de
' ‘impouerles la pena de muerte. JPuede temerse que se dicte
"« s terrible semtencia contra mi defendido? . Imposible. Si
Sebastian Velazquez subiese al patibulo, el . yerdugo a-
garrotaria con €l al sentido comun, y en sus funecales
presidiria eliduelola justicia enlutada, estremeciéndose mu-
¢hio m4s el mundo con este horrible espectaculo que con la
lectura del caddver de D.* Maria Abad, de que habla el se-
fior Promotor Fiscal en su 5.’ patético resultando,

No sucedera asi; y para ello,

Suplico al Juzgado se sirva proveer y determinar co-
mo al principio dejo solicitado, por ser.de justicia que con
costas pido, ete.~—~Jerez Diciembre 2 de 1875,

‘id‘o. Manuel Pio Barroso, Jos¢ M. Pan,
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