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El II Curso de Historia de Jerez en sus Fuentes comenzará esta tarde con un análisis del Crucificado de La Cartuja y del de San Agustín de Cádiz, a cargo de José Miguel Sánchez Peña
La actividad está organizada por el Centro de Estudios Históricos Jerezanos y el CEP, en colaboración con Turismo, Cultura y Fiestas y se incluye en el 750 aniversario de Jerez
20 de enero de 2014. El conservador y restaurador Emérito del Museo de Cádiz, y miembro del Centro de Estudios Históricos Jerezanos, José Miguel Sánchez Peña, ofrecerá esta tarde, a las 19,30 horas, en la Sala Julián Cuadra, del Museo arqueológico de Jerez, la primera conferencia del II Curso Historia de Jerez en sus Fuentes.

Sánchez Peña hablará sobre ‘El Crucificado de la Cartuja de Jerez y el de San Agustín de Cádiz (Un antes y un después en el crucificado del Barroco andaluz). Historia, Arte y Técnicas’. 

El conservador y restaurador Emérito del Museo de Cádiz, comenzará su intervención explicando que la irrupción del escultor José de Arce en el panorama barroco de la escuela sevillana, supuso, no solo una renovación del estilo y las formas, sino también un verdadero punto de inflexión.

Sánchez Peña explicará cómo “dentro de las innovaciones llevadas a cabo por el escultor de origen flamenco, ocupa un lugar destacadísimo el espléndido Crucificado que presidió, desde el ático, el Retablo Mayor de la Cartuja. La ejecución de un crucificado supone uno de los retos más complejos de un escultor, y el que nos ocupa marca “un antes y un después”. Por ello analizaremos esta pieza magistral desde varios ángulos: formales, estilísticos y técnicos”.

El experto en arte comentará también que “indudablemente, consecuencia inmediata de esta obra es otra pieza única y magistral, poco conocida y estudiada, que hasta ahora permanece en el anonimato: el Crucificado de la Buena Muerte de Cádiz. Con motivo de su restauración, la imagen ha sido debidamente examinada, analizada y estudiada. Todo ello nos da pie a exponer unas conclusiones  acerca de la supuesta autoría de esta obra tan controvertida como misteriosa”.
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